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Resumen

Dentro del campo cientifico de la sistematica filogenética, la taxonomia describe y nombra especies, géneros y otros grupos de
organismos. Como tal, la taxonomia brinda un lenguaje universal para reconocer y clasificar la diversidad biolégica y también para arrojar
luz sobre los sistemas de valores de las sociedades humanas a través de los tipos de nombres que se usan o no. Sin embargo, hay pocos
estudios que exploran los patrones de cémo los cientificos nombran las especies. Por lo tanto, en este trabajo documentamos los diferen-
tes criterios utilizados por los investigadores para la formacién de los nombres cientificos de las 87 especies de reptiles mexicanos
descritas entre 2000 y 2020. Hicimos referencia a las descripciones cientificas originales para clasificar los criterios que se utilizaron para
formar la segunda parte del nombre cientifico, que se conoce como el epiteto especifico. El criterio eponimico, que incluye solo epitetos
especificos que se refieren a una persona o personas, fue el mas utilizado (48 especies; 55.2%), de los cuales solo 4.2% eran dedicados a
nombres femeninos y solo 39.6% eran dedicados a nombres de mexicanos. Le sigue el criterio descriptivo (33 especies; 37.9%), siendo el
subcriterio basado en morfologia-biologia el mas utilizado (19 especies; 57.6%). De acuerdo con los estudios de otros animales y plantas,
nuestros resultados muestran desequilibrios en la formacién de epdnimos. Sugerimos que los taxdnomos que deseen usar eponimos
consideren abordar estos desequilibrios al formar nuevos nombres. Si bien reconocemos la libertad creativa de la que disfrutan los taxo-
nomos, también discutimos las ventajas de formar nuevos nombres que se refieran a caracteristicas fisicas o geogréficas diagndsticas de
especies particulares.
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Abstract

Within the scientific field of phylogenetic systematics, taxonomists describe and name species, genera, and other groups of organisms. As
such, taxonomy provides a universal language for classifying biological diversity, and can also shed light on the value systems of human
societies through the types of names that are used or not. However, there are few studies that explore the patterns of how scientists name
species. In this work, we document the different criteria used by researchers to form the scientific names of the 87 Mexican reptile species
described from 2000-2020. We referenced original scientific descriptions to classify the criteria that were used to form the second part of
the scientific name, which is known as the specific epithet. The eponymic criterion, which includes only specific epithets that refer to a
person or persons, was the most used (48 species; 55.2%), of which only 4.2% were dedicated to female names and only 39.6% were dedi-
cated to Mexican names. It was followed by the descriptive criterion (33 species; 37.9%), with the subcriterion based on morphology-
biology being the most used (19 species; 57.6%). Consistent with studies of other animals and plants, our results show imbalances in the
formation of eponyms. We suggest that taxonomists who wish to use eponyms consider addressing these imbalances when forming new
names. While recognizing the creative freedom enjoyed by taxonomists, we also discuss the advantages of forming new names that refer
to diagnostic physical or geographical characteristics of particular species.
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INTRODUCCION

La sistematica filogenética estudia la diversidad organismica a
través de la inferencia de las relaciones genealdgicas de los
organismos y clasificdndolos en consecuencia (Hennig, 1965;
Wiley, 1981; de Queiroz y Gauthier, 1992; Nixon y Ochoterena,
2001). Podemos definir la sistematica como una ciencia que
clasifica la diversidad bioldgica en un contexto evolutivo y que
exploralos procesos que dan lugar a esa diversidad. Es decir, los
bidlogos sistematicos enumeran las especies que habitan el
planeta, infieren como estan emparentadas entre siy explican
los mecanismos que determinan los patrones observados. El
quehacer de la sistemdatica moderna consta de tres componen-
tes principales, que suelen operar de forma relacionada: 1) la
taxonomia, destinada a descubrir, describir y nombrar a las
especies y grupos de especies, 2) el analisis filogenético, que
descubre las relaciones evolutivas entre especies y grupos de
especies, y 3) la clasificacion, o el agrupamiento de las especies
y taxones supraespecificos sobre la base de sus relaciones
evolutivas (Systematic Agenda 2000, 1994). La sistemdtica es,
por lo tanto, altamente sintética y se basa en herramientas y
filosofias que se relacionan con muchas disciplinas, como la
anatomia, la biogeografia, la ecologia y la genética (Simpson y
Cracraft, 1995; Browery Schuh, 2021a). Ademas, la sistematica
es fundamental para la conservacion de la diversidad bioldgica
(Savage, 1995; Cracraft, 2002; Browery Schuh, 2021b).

La taxonomia es la parte operativa de este proceso, porque
le brinda un lenguaje a la sistematica. Como pilar fundamental
del reconocimiento de la biodiversidad, los taxdnomos forman
los nombres cientificos de los taxones, que incluyen especies,
géneros, familias y otros grupos de organismos (Bernardi,
1999; Nixon y Ochoterena, 2001). La formacién de estos
nombres sigue las reglas de nomenclatura, lo cual permite una
comunicacion clara y precisa entre la comunidad de cientificos
del mundo (Nixon y Ochoterena, 2001; Eliosa Ledn y Navarro
Carbajal, 2005) y de estos con la sociedad en general.

La practica de dar un nombre cientifico a los taxones tiene
mas de dos siglos. En el siglo XVIII, al sueco naturalista Carlos
Linneo propuso dos importantes reglas. Primero, estipuld que
el nombre cientifico de las especies se debia de escribir en latin
(o palabras latinizadas derivadas de otras lenguas), porque era
una lengua muerta que nadie hablabay, como tal, era estable e
inmutable. Segunda, estipulé que el nombre cientifico
completo de una especie deberia de estar formado por dos
palabras, que en conjunto se conocen como el binomio
(Bernardi, 1999). Las dos palabras del binomio son el nombre
del géneroy el epiteto especifico. Los que estudian alos anima-

les, incluyendo especies vivas y extintas conocidas solo por
fosiles, redactan las reglas para nombrarlos, las que se asientan
en el Cadigo Internacional de Nomenclatura Zoolégica (ICZN,
por sus siglas eninglés) (Chaos Cador, 2014).

Consistentemente con el ICZN, una forma comun de
nombrar especies es hacerlo en referencia a alguna persona o
personas, incluyendo personas reales o figuras miticas
(Vendetti, 2022). Estos tipos de nombres suelen ser conocidos
como epdénimos y pueden hacer referencia a personajes desta-
cados en cualquier ambito incluyendo la ciencia, politica,
cultura popular, o algin amigo o ser querido (Nieto-Montes de
Oca, 1996; Mammola et alii, 2022). Como ejemplos, en el
ambito de la ciencia, el escarabajo Phyllophaga alvareztoroi es
una especie dedicada a Miguel Alvarez del Toro (Morén y Blas,
2006), en reconocimiento a su singular contribucidn al conoci-
miento y conservacion de la naturaleza de Chiapas, México
(Luna-Reyes, 1996; Nieto-Montes de Oca, 1996; Aranda, 1997;
Flores-Villela y Hodges, 1999). En la politica, Benito Pablo
Judrez Garcia, quien fue el primer presidente indigena de
México y quien nacié en la Sierra de Judrez del estado de
Oaxaca, se le honra con el nombre de una especie de culebra
conocida sélo de la Sierra de Juarez (Geophis juarezi; Nieto-
Montes de Oca, 2003). En la cultura popular, un género de
saltamontes endémico de Oaxaca, cuya Unica especie conocida
(Liladownsia fraile) fue nombrada en honor a la cantautora
oaxaquefia Ana Lila Downs Sanchez, es uno de los casos raros,
pero permisibles, de que un género reciba el nombre de una
figura del espectaculo (Woller et alii, 2014).

También es permisible, dentro de las reglas del ICZN, aplicar
muchas otras estrategias para formar los nombres cientificos.
En algunos casos los nombres cientificos hacen referencia a
alguna localidad o a la regién donde las especies existen (e.g.,
Leptosalda chiapensis, un insecto hemiptero extinto que es
solo conocido por material dentro de ambar de Chiapas,
México [Cobben, 1971]). Alternativamente, el nombre puede
derivarse del habitat de la especie (e.g., la rana Bromeliohyla
bromeliacia [Schmidt, 1933], que pone sus huevos y pasa
mucho tiempo entre plantas conocidas como bromelias). Un
nombre cientifico también puede hacer referencia a alguna
caracteristica de la coloracion de la especie (e.g., el ocelote
Leopardus pardalis, nombre en el cual la palabra latina pardus
indica un patrén de coloracién “moteado”), o de suforma(e.g.,
la salamandra Oedipina elongata, que tiene un cuerpo marca-
damente alargado). Adicionalmente, es posible seleccionar un
nombre en honor a la etnia original de la region donde una
especie existe (e.g., el aradcnido opiliénido Paramitraceras
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tzotzil, [Cruz-Lépez y Francke, 2013], que es endémica de la
region donde vive la gente indigena Tzotzil).

Paraddjicamente, no son raros los casos en que un nombre
cientifico se basa en caracteristicas de las especies que resultan
subjetivas. Algunos ejemplos son la lagartija Sceloporus
horridus (que supuestamente es “horrible”) y el ave Trogon
elegans (que supuestamente es mas “elegante” que las otras
coloridas especies de trogones). De hecho, es posible nombrar
a una especie siguiendo casi cualquier criterio o por cualquier
motivo (Nieto-Montes de Oca, 1996). Sin embargo, el ICZN
(Art. 25) recomienda que los nombres elegidos sean “apropia-
dos, compactos, eufénicos, memorables y que no ofendan”
(ICZN, 1999). Existen también normas informales dentro de la
comunidad cientifica, por ejemplo, no es bien visto que los
autores nombren una especie con su propio nombre. Vendetti
y Garland (2019) proporcionan una guia practica para formar
nuevos nombres cientificos basados en las reglas de uso del
latin establecidas en el ICZN, mientras que Plata-Rosa (2020)
ofrece una exploracion alegre de nombres cientificos sorpren-
dentesy extraordinarios para especies de todo el mundo.

El proceso de nombrar una nueva especie es, por lo tanto,
una actividad cientifica en la cual la creatividad y la originalidad
pueden florecer dentro de los limites establecidos por el ICZN.
Sin embargo, existen pocos estudios que exploren los patrones
de como se nombran las especies (DuBay et alii, 2020; Pillon,
2021; Mammola et alii, 2022; Vendetti, 2022). Ademas, no
tenemos conocimiento de ningln estudio de este tipo que se
centre en los reptiles. En México, los reptiles (excluidas las
aves) son uno de los grupos mas ricos con mas de 970 especies
reconocidas (Balderas-Valdivia y Gonzalez-Hernandez, 2021).
Cada afio, se siguen describiendo multiples especies nuevas de
reptiles mexicanos (Clause et alii, 2020). Por estas razones, los
patrones de la formacién de los nombres cientificos dentro de
este grupo podrian reflejar patrones de formacion de nombres
en otros grupos taxondmicos, y tales patrones podrian ayudar
ainformarlas decisiones de los taxdnomos actuales.

Por lo anteriormente expuesto, el objetivo principal de este
trabajo fue documentar los diferentes criterios utilizados por
los investigadores para la formacion de los epitetos especificos
de las especies de reptiles mexicanos (lagartijas, serpientes y
tortugas) descritos en el periodo 2000-2020. Asimismo,
aunque reconocemos que los taxdnomos tienen libertad para
elegir los nombres de los epitetos especificos de las especies,
usando su creatividad, también discutimos las ventajas
potenciales de ciertas practicas para la formacion de nombres
cientificos. Concluimos invitando a los taxdnomos a considerar

como la aplicacidon de esas estrategias podria mejorar la
comprensién publica tanto de la taxonomia como de la biodi-
versidad.

MATERIALES Y METODOS

La lista taxondmica que se obtuvo de las especies de repti-
les mexicanas descritas entre 2000—2020 se baso en The Repti-
le Database (Uetz et alii, 2021), base de datos cientifica que
recopila informacién taxonémica sobre las especies de reptiles
vivientes. Nuestras consultas en The Reptile Database se
iniciaron y completaron en enero de 2021, integrandose una
lista taxondmica que incluye sélo las especies que actualmente
se consideran validas en dicha base de datos. Esta lista se
comparo con la disponible en el Inventario de la Herpetofauna
de México 2021 (Balderas-Valdivia y Gonzalez-Hernandez,
2021). No encontramos discrepancias relevantes entre las dos
listas.

En cada descripcidn original se analizd el apartado de
etimologia, el cual es un breve parrafo en las descripciones
formales modernas de nuevas especies que explica la razdn
detrds de la formacion del epiteto especifico del taxon. Utili-
zando esta informacidn, categorizamos los criterios que utiliza-
ron los autores para la formacién de epitetos especificos de las
especies. Siguiendo un esquema de categorizacion similar a los
investigadores anteriores (Mammola et alii, 2022; Vendetti,
2022), usamos tres categorias principales: Eponimico (E),
Descriptivo (D) y Otro (O). En el criterio Eponimico, el autor que
forma el epiteto especifico hace referencia a una o mas perso-
nas reales o miticas, utilizando su nombre y apellido, o sélo al
nombre o sélo al apellido. En el criterio Descriptivo, los autores
hacen referencia a uno o mds aspectos morfoldgicos o geogra-
ficos asociados con los organismos. En el criterio Otro, los
autores formaron epitetos especificos con base en informacién
diferente a la considerada en los otros dos criterios. Los
nombres en esta categoria se relacionan con el taxon de mane-
raindirecta ovaga (e.g., en Abronia cuetzpali, el epiteto especi-
fico deriva de la palabra nahuatl para “lagartija” [Campbell et
alii, 2016], y Scincella kikaapoa se deriva de la palabra Kikapue
para “aquellos que caminan sobre la tierra” [Garcia-Vazquez et
alii, 2010]), o ellos honran a una etnia (e.g., Kinosternon cora,
nombrado en reconocimiento a la gente Cora [Loc-Barragan et
alii, 2020]).

Asimismo, subdividimos el criterio Eponimico en varios
subcriterios. Primero, categorizamos todos los epénimos como
Patronimicos (que se refieren a un hombre) o Matronimicos
(que se refieren a una mujer). Independientemente, categori-
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zamos todos los epdnimos segun el pais de origen de la
persona a la que se otorgd el nombre de la especie: mexicano o
extranjero (cualquier pais diferente de México). En todos los
casos, se incluyeron suficientes detalles en las secciones de
etimologia de las descripciones cientificas originales para
asignar sin ambigliedades todos los epitetos especificos al
subcriterio apropiado. Ademds, categorizamos el pais de
origen del primer autor de todas las descripciones de especies
como mexicanos o extranjeros.

Adicionalmente, subdividimos el criterio Descriptivo en
tres subcriterios: Morfologia/Biologia (D/M-B), Geografia
(D/G), e Incierto (D/I). El subcriterio D/M-B incluia epitetos
especificos que hacian referencia a la coloracién, el tamafio, la
forma u otra caracteristica de una estructura fisica (e.g.,
abanico morado, extremidades cortas o hemipene unilobula-
do), o la preferencia de habitat de la especie. En el subcriterio
D/G, el epiteto especifico es derivado del nombre de la locali-
dad tipo, el estado o entidad federativa donde se encuentra la
localidad tipo, el pueblo mds cercano a la localidad tipo, o a
otros aspectos de la distribucion geografica de la especie.
Finalmente, el subcriterio D/I se refiere a nombres que sefialan
incertidumbre filogenética, ecoldgica o geografica (e.g., el
epiteto especifico que significa “confusion, agitacion” en el
caso de Geophis turbidus en referencia a la confusidn taxoné-
mica pasada asociada a dicha especie de serpiente [Pavén-
Vazquez et alii, 2013], o el epiteto especifico derivado del latin
“enigma” o “misterio” en referencia a la naturaleza enigmatica
de la serpiente Cenaspis aenigma [Campbell et alii, 2018], o
derivado del griego “gente de mar” en Crotalus thalassoporus
para referir la introgresion entre islas que probablemente
resulte de la dispersion por el mar [Meik et alii, 2018]). Para
algunas especies, la formacion de epitetos especificos a estas
subcategorias requirié nuestra revisién de otras partes de las
descripciones originales, principalmente aquellas que cubren
las caracteristicas diagndsticas de las especies.

RESULTADOS

Durante el periodo 2000-2020, 87 especies nuevas para la
ciencia de reptiles mexicanos recibieron nombres que actual-
mente se reconocen como validos. De las cuales, 46 son lagarti-
jas (52.9%), 37 serpientes (42.5%) y cuatro tortugas (4.6%)
(Cuadro 1). Elnimero promedio de especies nuevas de reptiles
descritas por afio fue de cuatro. El mayor nimero de especies
descritas ocurrid en la ultima década, particularmente en los
afios 2014 (11 especies; nueve lagartijas y dos serpientes),
2016 (nueve especies; dos lagartijas, seis serpientes y una

tortuga) y 2018 (12 especies; cinco lagartijas, seis serpientes y
unatortuga) (Figura1).

El criterio Eponimico fue el mas utilizado (48 especies;
55.2%), seguido por el Descriptivo (33 especies; 37.9%) y Otro
(seis especies; 6.9%) (Figura 2). De los epitetos especificos que
son eponimos, todos estaban basados en el nombre de una
sola persona en lugar de varias personas. Solo dos epdnimos
hacian referencia a figuras miticas; el resto (95.8%) hacia
referencia a personas reales, vivas o muertas. Del mismo
modo, casi todos los eponimos (95.8%) fueron patronimicos
dedicados a nombres de hombres. Solo dos epitetos especifi-
cos (la lagartija Celestus ingridae [Werler y Campbell, 2004], y
la serpiente Rhadinella donaji [Campbell, 2015]) eran matroni-
micos basado en el nombre de una mujer. Ademas, del total de
epdnimos, sélo 18 (37.5%) estuvieron basados en nombres de
mexicanos (14 autores mexicanos eligieron honrar a mexica-
nosy 5 extranjeros honraron a mexicanos); todos los eponimos
restantes se basaron en nombres de extranjeros (23 autores
extranjeros honraron a extranjeros y 6 autores mexicanos
eligieron honrar a extranjeros). Del total de especies descritas
cuyo epiteto especifico fue acuifado aplicando el criterio
Descriptivo, un epiteto basado en el subcriterio “Morfologia-
Biologia” fue el mas utilizado (19 especies; 57.6%), seguidos
por epitetos basados en los subcriterios “Geografia” (11
especies; 33.3%) e “Incierto” (tres especies; 9.1%) (Figura 3).

DISCUSION

Los porcentajes de especies mexicanas de lagartijas,
serpientes y tortugas descritas entre 2000 y 2020 general-
mente coinciden con los porcentajes del total de la riqueza de
especies nativas registradas en México seguin Balderas-Valdivia
y Gonzalez-Hernandez (2021): 49.2% de lagartijas (52.9% de las
especies descritas), 45.3% de serpientes (42.5% descritas) y
5.5% de tortugas (4.6% descritas). Al parecer, la pandemia por
COVID-19 no fue un factor limitante para la descripcién de
nuevas especies de reptiles durante el 2020 (primer afio de la
pandemia), ya que en dicho afio se describieron siete especies
nuevas para la ciencia, un nimero relativamente alto, sélo
superado en los afios 2014 (11 especies), 2016 (nueve
especies)y 2019 (12 especies).

El criterio Eponimico, en lo cual el epiteto especifico es
dedicado a una persona, fue el mas utilizado (55.2%) por los
autores para la formacidn de nombres cientificos a las nuevas
especies de reptiles descritas en las dos décadas anteriores a
2021. De manera interesante, pero quizas no sorprendente, la
seleccion de personas honradas con nombres cientificos
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Figura 3. Porcentaje de especies de reptiles mexicanos aplicando el criterio Descriptivo descritas durante el periodo 2000—2020. Simbologia: D/M-B =
Descriptivo/Morfologia-Biologia, D/G = Descriptivo/Geografia, D/I = Descriptivo/Incierto.

estuvo sesgada hacia los hombres (95.8%) y hacia los extranje-
ros (no mexicanos) (60.4%). El porcentaje de especies nombra-
das por extranjeros y dedicadas a extranjeros (79.3%) fue muy
similar a las nombradas por mexicanos que honran a mexica-
nos (82.4%); tampoco hubo diferencias importantes respecto a
las especies nombradas por extranjeros y dedicadas a mexica-
nos (26.3%), o nombradas por mexicanos en honor de extran-
jeros (20.7%). Nuestro hallazgo de que los epénimos son una
mayoria en los nombres de reptiles difiere del patrén en los
nombres de arafias, paralos cualeslos epdnimos son una mino-
ria (Mammola et alii, 2022). Sin embargo, nuestros resultados
generalmente hacen eco de otros estudios que han examinado
epdénimos en aves (DuBay et alii, 2020), moluscos (Vendetti,
2022)y plantas (Pillon, 2021). Al igual que en esos otros grupos
taxondmicos, estos patrones desiguales en epdnimos de repti-
les mexicanos recientemente descritos probablemente refle-
jen desequilibrios histéricos y contempordneos en la poblacion
de cientificos que ellos estudian. Esos desequilibrios, a su vez,
se deben en gran medida a las presiones sociales discriminato-
rias contra los investigadores nacionales y especialmente las
investigadoras. Este resultado enfatiza la necesidad actual de
una mayor diversidad y colaboraciones mas equitativas en la
ciencia, incluyendo la taxonomia. Lejos de ser exclusivos de

Meéxico, estos problemas estan generalizados y han sido discu-
tidos extensamente por otros autores (Slobodian et alii, 2021;
Stefanoudis et alii, 2021; Asase et alii, 2022; Salvador et alii,
2022; Vendetti, 2022).

El uso de epdnimos para formar nombres cientificos es
admitido por el Cédigo Internacional de Nomenclatura Zool6-
gica, siempre y cuando se cumpla con ciertas reglas para dicha
formacién. Sin embargo, aqui sugerimos que evaluar las venta-
jas y desventajas de usar epdnimos podria ser provechoso.
Aunque los eponimos ciertamente pueden tener un valor
intrinseco para honrar a personas de gran prestigio cientifico o
social, o que son personalmente importantes para los autores,
en la mayoria de los casos los epdnimos no proporcionan infor-
macidn pertinente sobre los taxones especificos. Los nombres
que relacionan las especies con sus caracteristicas relevantes
no suelen ser tan llamativos como los nombres que hacen
referencia a una celebridad o una figura politica, pero argu-
mentamos que estos nombres descriptivos pueden ser mas
efectivos para promover una apreciacion significativa de la
biodiversidad entre el publico en general (pero ver Woller,
2014). La seleccién de nombres descriptivos para las especies
no impide que los investigadores utilicen descripciones
cientificas oficiales para llamar la atencién sobre las personas a
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las que los autores desean reconocer. Usar la seccion de
agradecimientos de un manuscrito para dedicar la nueva
especie a alguien es un método alternativo perfectamente
apropiado, pero que casinunca se usa.

Por el contrario, los nombres descriptivos son beneficiosos
porque pueden promover el reconocimiento de aspectos
distintivos de especies particulares. Cuando dichos nombres se
enfocan en aspectos de la morfologia o biologia, particular-
mente aquellos que ayudan a identificar la especie y distinguir-
la de otras del mismo género, esta estrategia de nombrarlos
puede promover la comprensién general de los patrones de
variacién bioldgica. Alternativamente, el nombre puede apor-
tar informacion sobre las localidades o regiones donde los
taxones especificos se distribuyen de forma natural, es decir,
llamar la atencidn sobre su distribucidn geografica. Este tipo de
nombre podria ser particularmente adecuado para especies
con distribuciones geograficas conocidas que son muy restrin-
gidas. Aunque reconocemos que muchas de las especies son
de amplia distribucién, el microendemismo es comun en espe-
cies nuevas mexicanas, tanto en grupos de vertebrados como
invertebrados, lo que hace que esas especies sean candidatas
excelentes para esta estrategia de crear nuevos nombres.

Como ejemplo ilustrativo de las ventajas potenciales de
usar un nombre descriptivo, ofrecemos el caso de una nueva
especie de lagartija descrita recientemente para Chiapas,
México: el Dragoncito de Sierra Morena, Abronia morenica
(Clause et alii, 2020). Al formar el nombre de esta especie, se
quiso llamar la atencidn sobre las caracteristicas morfologicas y
geogrdficas de la misma, especificamente su coloracién vy
microendemismo. Dentro de este contexto, la etimologia ele-
gida para esta especie es la siguiente (traducido del inglés
original): “El epiteto especifico es un adjetivo femenino en el
caso nominativo singular derivado del adjetivo masculino en
espafol moreno...Esta eleccion hace referencia a la inusual
coloraciéon dorsal marrén en los machos adultos de esta
especie. El nombre también extiende el reconocimiento
indirecto al ejido de Sierra Morena, cuyas tierras dentro de la
Reserva de la Bidsfera La Sepultura sustentan las unicas
poblaciones confirmadas de la especie. Ofrecemos nombres
comunes estandar en inglés y espafiol como sigue: Sierra
Morena Arboreal Alligator Lizards, Dragoncito de Sierra
Morena” (Clause et alii, 2020, p. 338). Los autores de la presen-
te contribucién, aprovechamos la oportunidad para corregir
un error inadvertido en esta etimologia publicada, que invirtid
errbneamente los dos componentes: usar el sufijo -ica para el
epiteto especifico denota un reconocimiento primario hacia el

ejido de Sierra Morena y por lo tanto un reconocimiento
indirecto hacia el color de los machos adultos de la especie

(Vendettiy Garland, 2019).

Cuadro 1. Lista taxonémica de las especies de reptiles mexicanos
descritas durante el periodo 2000—2020.

CATEGORIA TAXONO- TIPODEETI-  DESCRIPCION
MICA Y TAXON MOLOGIA
Clase Reptilia

Orden Squamata
Suborden Lacertilia
Familia Anguidae
Abronia cuetzpali
Campbell, Solano-
Zavaleta, Flores-Villela,
Caviedes-Solis & Frost
2016.

General (otro).

Nombre derivado de la
palabra nahuatl para
"lagartija".

Abronia martindelcampoi  Eponimico Nombrada en honor a

Flores-Villela & Sanchez-  (patronimico, Rafael Martin del

H. 2003. mexicano). Campo y Sanchez.

Abronia morenica Clause, Descriptivo Nombre derivado del

Luna-Reyes & Nieto- (morfologia/bio- espafiol "moreno” o

Montes de Oca 2020. logia. "piel morena", en
referencia al dorso
marrén en los machos
adultos en este tax6n,
asi como a Sierra
Morena, poblado
cercano a la localidad
tipo.

Barisia herrerae Zaldivar- Eponimico Nombrada en honor a

Riverén & Nieto-Montes  (patronimico, Alfonso L. Herrera.

de Oca 2002. mexicano).

Celestus ingridae Werler & Eponimico Nombrada en honor a

Campbell 2004. (matronimico, Ingrid Longstron

no-mexicano). Werler.

Elgaria velazquezi Eponimico Nombrada en honor a

Grismer & Hollingsworth  (patronimico, Victor Velazquez-Solis.

2001. mexicano).

Gerrhonotus farri Bryson  Eponimico Nombrada en honor a

Jr. & Graham 2010. (patronimico, William L. Farr.

no-mexicano).

Gerrhonotus lazcanoti Eponimico Nombrada en honor a

Banda-Leal, Nevarez-de (patronimico, David Lazcano.

los Reyes & Bryson Jr. mexicano).

2017.

Gerrhonotus meccoyi Eponimico Nombrada en honor a

Garcia-Vazquez, (patronimico, Clarence Jack McCoy.

Contreras-Arquieta,
Trujano-Ortega & Nieto-
Montes de Oca 2018.

no-mexicano).

Familia Anolidae

Anolis brianjuliani Kéhler, Eponimico Nombrada en honor a
Peterson & Méndez dela  (patronimico, Brian Jeffrey Julian.
Cruz 2019. no-mexicano).

Anolis carlliebi Kohler, Eponimico Nombrada en honor a
Trejo Pérez, Peterson & (patronimico, Carl S. Lieb.

Mendez de la Cruz 2014.

no-mexicano).
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Cuadro 1. Continuacién.

Anolis hobartsmithi Nieto- Eponimico Nombrada en honor a
Montes de Oca 2001. (patronimico, no Hobart Muir Smith.
mexicano).

Anolis immaculogularis Descriptivo Nombre derivado del

Kohler, Trejo Pérez, (morfologia/bio- latin "sin manchas"y

Peterson & Mendez dela  logia). "garganta", en

Cruz 2014. referencia al abanico o
saco gular de los
machos que carece de
manchas palidas
alrededor de las
gorgetales.

Anolis nietoi Kohler, Trejo Eponimico Nombrada en honor a

Pérez, Peterson & Mendez (patronimico, Adrian Nieto-Montes

de la Cruz 2014. mexicano). de Oca.

Anolis peucephilus Kohler, Descriptivo Nombre derivado del

Trejo Pérez, Peterson & (morfologia/bio- griego "pino"y

Mendez de la Cruz 2014 logia). "carifioso", en
referencia a la
preferencia de habitat
de este taxdn.

Anolis purpuronectes Descriptivo Nombre derivado del

Gray, Meza-Lazaro, Poe & (morfologia/bio- latin para "parpura"y

Nieto-Montes de Oca logia). del griego para

2016. "nadador", en
referencia al color del
abanico gular y la
ecologia de este taxon.

Anolis sacamecatensis Descriptivo Nombre derivado de la

Kohler, Trejo Pérez, (geografia). localidad tipo, Cerro

Peterson & Mendez de la Sacamecates.

Cruz 2014.

Anolis stevepoei Kohler, Eponimico Nombrada en honor a

Trejo Pérez, Peterson & (patronimico, Steven Poe.

Mendez de la Cruz 2014. no-mexicano).

Anolis unilobatus Kohler & Descriptivo Nombre derivado del

Vesely 2010. (morfologia/bio- Latin "uno"y "lobulo",

logia). en referencia al

hemipene unilobulado
en los machos de este
taxén.

Anolis zapotecorum
Kohler, Trejo Pérez,
Peterson & Mendez de la
Cruz 2014.

General (otro).

Nombrada en honor a
la gente Zapoteca.

Familia Iguanidae

Ctenosaura oaxacana Descriptivo Nombre derivado del
Kohler & Hasbun 2001. (geografia). estado mexicano del
que el taxon es
conocido, Oaxaca.
Familia Mabuyidae Descriptivo Nombre derivado del
Marisora aquilonaria (geografia). latin "norte, del norte,

McCranie, Matthews &
Hedges 2020.

nortefio”, en
referencia a que es el
tax6n de Marisora
distribuido més al
norte.

Cuadro 1. Continuacion.

Marisora lineola Descriptivo Nombre derivado del

McCranie, Matthews & (morfologia/bio- latin "linea diminuta",

Hedges 2020. logia). en referencia a las
delgadas marcas de
color marrén oscuro
en el cuerpo de este
taxon.

Marisora syntoma Descriptivo Nombre derivado del

McCranie, Matthews & (morfologia/bio- griego "abreviado", en

Hedges 2020. logia). referencia a las
extremidades cortas
de este taxdn.

Familia

Phyllodactylidae

Phyllodactylus benedettii  Eponimico Nombrada en honor a

Ramirez-Reyes & Flores-  (patronimico, Mario Benedetti.

Villela 2018. no-mexicano).

Phyllodactylus kropotkini Eponimico Nombrada en honor a

Ramirez-Reyes & Flores-  (patronimico, Piotr Kropotkin.

Villela 2018. no-mexicano).

Phyllodactylus papenfussi Eponimico Nombrada en honor a

Murphy, Blair & Mendez  (patronimico, Theodore J.

de la Cruz 2009. no-mexicano). Papenfuss.

Familia

Phrynosomatidae

Phrynosoma sherbrooket
Nieto-Montes de Oca,
Arenas-Moreno, Beltran-
Sanchez & Leaché 2014.

Eponimico
(patronimico,
no-mexicano).

Nombrada en honor a
Wade C. Sherbrooke.

Sceloporus aurantius Descriptivo Nombre derivado del

Grummer & Bryson Jr. (morfologia/bio- latin "color naranja",

2014. logia). en referencia a la linea
dorsolateral naranja
de los machos en este
taxdn.

Sceloporus druckercolini  Eponimico Nombrada en honor a

Pérez-Ramos & Saldafia de (patronimico, René Raul Drucker-

la Riva 2008. mexicano). Colin.

Sceloporus edbelli Smith, Eponimico Nombrada en honor a

Chiszar & Lemos-Espinal  (patronimico, Edwin L. Bell.

2002. no-mexicano).

Sceloporus gadsdeni Eponimico Nombrada en honor a

Castafleda-Gaytan & Diaz- (patronimico, Héctor Gadsden.

Cardenas in Diaz-Cardenas mexicano).

et al. 2017.

Sceloporus lemosespinali  Eponimico Nombrada en honor a

Lara-Gongora 2004. (patronimico, Julio A. Lemos-

mexicano). Espinal.

Familia Scincidae

Plestiodon lotus Pavon- Descriptivo Nombre derivado del

Vazquez, Nieto-Montes de  (morfologia/bio- latin "bafiado, limpio,

Oca, Mendoza-Hernandez, logia).

Centenero-Alcal4, Cruz-
Padilla & Jiménez-Arcos
2017.

elegante", en
referencia a las lineas
mas tenues del cuerpo
en comparacion con
los congéneres.
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Cuadro 1. Continuacién.

Plestiodon nietoi Feria- Eponimico Nombrada en honor a
Ortiz & Garcia-Vazquez (patronimico, Adrian Nieto-Montes
2012. mexicano). de Oca.

Familia

Sphenomorphidae

Scincella kikaapoa Garcia-
Vézquez, Canseco-
Marquez & Nieto-Montes
de Oca 2010.

General (otro).

Nombre derivado de la
palabra Kikapue "los
que caminan sobre la
tierra".

Familia Xantusiidae

Lepidophyma cuicateca Descriptivo Nombre derivado de la

Canseco-Marquez, (geografia). localidad tipo, Cafiada

Gutiérrez-Mayen & de Cuicatlan.

Mendoza-Hernandez

2008.

Lepidophyma inagoi Eponimico Nombrada en honor a

Palacios-Aguilar, Santos-  (patronimico, Ivan Nava Gonzélez.

Bibiano & Flores-Villela mexicano).

2018.

Lepidophyma zongolica Descriptivo Nombre derivado de la

Garcia-Vazquez, Canseco-  (geografia). localidad tipo, Sierra

Marquez & Aguilar-Lopez de Zongolica.

2010.

Xantusia jaycolei Bezy, Eponimico Nombrada en honor a

Bezy & Bolles 2008. (patronimico, Charles J. (Jay) Cole.
no-mexicano).

Xantusia sherbrookei Eponimico Nombrada en honor a

Bezy, Bezy & Bolles 2008.  (patronimico, Wade C. Sherbrooke.

no-mexicano).

Familia Xenosauridae

Xenosaurus fractus Nieto- Descriptivo Nombre derivado del

Montes de Oca, Sanchez-  (morfologia/bio- latin "roto" o

Vega & Duran-Fuentes logia). "fragmentado"”, en

2018. referencia a la banda
cruzada oscura
dividida en la nuca de
este taxon.

Xenosaurus mendozai Eponimico Nombrada en honor a

Nieto-Montes de Oca, (patronimico, Fernando Mendoza

Garcia-Vazquez, ZGfiiga-  mexicano). Quijano.

Vega & Schmidt-Ballardo

2013.

Xenosaurus penat Pérez Eponimico Nombrada en honor a

Ramos, Saldafia de la Riva (patronimico, Zeferino Uribe Pena.

& Campbell 2000. mexicano).

Xenosaurus Descriptivo Nombre derivado del

phalaroanthereon Nieto-  (morfologia/bio- griego "manchado de

Montes de Oca, Campbell  logia). blanco" y "ment6n", en

& Flores-Villela 2001. referencia a las
distintivas manchas
blancas del mentén en
este taxdn.

Xenosaurus Descriptivo Nombre derivado de

tzacualtipantecus (geografia). las palabras nahuatl

Woolrich-Pifia & Smith
2012.

“escondite” y
“pertenencia a un
lugar”, en referencia al
pueblo mas cercano a
la localidad tipo.

Cuadro 1. Continuacion.

Suborden Serpentes
Familia Dipsadidae

Cenaspis aenigma Descriptivo Nombre derivado del
Campbell, Smith & Hall (incierto). latin "acertijo" o
2018. "misterio", en
referencia a la
naturaleza enigmatica
de este taxén.
Chersodromus australis Descriptivo Nombre derivado del
Canseco-Méarquez, (geografia). latin "sur", en
Ramirez-Gonzélez & referencia a la
Campbell 2018. distribucién més al sur
de este tax6n de
Chersodromus.
Chersodromus nigrum Descriptivo Nombre derivado del
Canseco-Marquez, (morfologia/bio- latin "negro" en
Ramirez-Gonzalez & logia). referencia a la
Campbell 2018. coloracién de las
superficies dorsal y
ventral de este taxén.
Coniophanes Descriptivo Nombre derivado del
michoacanensis Flores- (geografia). estado mexicano
Villela & Smith 2009. donde se encuentra la
localidad tipo,
Michoacan.
Conophis morat Pérez- Eponimico Nombrada en honor a
Higareda, Lopez-Luna &  (patronimico, Roberto Mora.
Smith 2002. mexicano).
Geophis juarezi Nieto- Eponimico Nombrada en honor a
Montes de Oca 2003. (patronimico, Don Benito Juérez.
mexicano).
Geophis juliai Pérez- Eponimico Nombrada en honor a
Higareda, Smith & Lopez- (patronimico, Jordi Julia Zertuche.
Luna 2001. mexicano).
Geophis lorancai Canseco- Eponimico Nombrada en honor a
Mérquez, Pavon-Vazquez, (patronimico, Miguel Angel dela
Lopez-Luna & Nieto- mexicano). Torre Loranca.
Montes de Oca 2016.
Geophis occabus Pavon- Descriptivo Nombre derivado del
Vézquez, Garcia-Vazquez, (morfologia/bio- latin "collar", en
Blancas-Hernandez & logia). referencia al collar
Nieto-Montes de Oca 2011. nucal claro en este
taxon.
Geophis turbidus Pavon-  Descriptivo Nombre derivado del
Vazquez, Canseco- (incierto). latin "confusion,
Marquez & Nieto-Montes agitacién", en
de Oca 2013. referencia a la
confusion taxonémica
pasada asociada con
este taxon.
Rhadinaea nuchalis Descriptivo Nombre derivado del
Garcia-Véazquez, Pavon- (morfologia/bio- latin "nuca", en
Vazquez, Blancas- logia). referencia a las
Hernandez, Blancas-Calva grandes manchas
& Centenero-Alcala 2018. nucales de este taxon.
Rhadinella donaji Eponimico Nombrada en honor a
Campbell 2015. (matronimico, la Princesa Donaji, de
mexicano). la leyenda Zapoteca.
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Cuadro 1. Continuacion.

Rhadinella dysmica Descriptivo Nombre derivado del

Campillo, Davila-Galaviz, (geografia). griego "occidental", en

Flores-Villela & Campbell referencia a la

2016. distribucién méas
occidental de este
tax6n de Rhadinella.

Sibon linearis Pérez- Descriptivo Nombre derivado del

Higareda, Lopez-Luna &  (morfologia/bio- latin "de una linea", en

Smith 2002. logia). referencia al patron
dorsal de este taxdn.

Tropidodipsas repleta Descriptivo Nombre derivado del

Smith, Lemos-Espinal, (morfologia/bio- latin "bien provisto",

Hartman & Chiszar 2005.  logia). en referencia a los
numerosos anillos de
luz en la colay el
cuerpo de este taxén.

Familia Colubridae

Lampropeltis webbi Eponimico Nombrada en honor a

Bryson Jr., Dixon & (patronimico, Robert G. Webb.

Lazcano 2005. no-mexicano).

Salvadora gymnorhachis  Descriptivo Nombre derivado del

Hernandez-Jiménez, (morfologia/bio- griego "desnudo" y

Flores-Villela & Campbell logia). "dorso", en referencia

2019. a la falta de franjas
dorsales y
dorsolaterales
incompletas en este
taxdn.

Tantilla ceboruca Descriptivo Nombre derivado de la

Canseco-Marquez, Smith, (geografia). localidad tipo, Volcan

Ponce-Campos, Flores- Ceboruco.

Villela & Campbell 2007.  Descriptivo

Tantilla sertula Wilson &  (morfologia/bio- Nombre derivado del

Campbell 2000. logia). latin "guirnalda o
corona pequena”, en
referencia al distintivo
patron dorsal de la
cabeza en este taxdn.

Familia Natricidae Eponimico Nombrada en honor a

Thamnophis bogerti (patronimico, Charles M. Bogert.

Rossman & Burbrink no-mexicano).

2005.

Thamnophis conanti Eponimico Nombrada en honor a

Rossman & Burbrink (patronimico, Roger Conant.

2005. no-mexicano).

Thamnophis lineri Eponimico Nombrada en honor a

Rossman & Burbrink (patronimico, Ernest A. Liner.

2005. no-mexicano).

Thamnophis rossmani Eponimico Nombrada en honor a

Conant 2000. (patronimico, Douglas Athon

no-mexicano). Rossman.

Familia Elapidae

Micrurus pachecogili Eponimico Nombrada en honor a

Campbell 2000. (patronimico, Emiglio Pacheco Gil.
mexicano).

Familia Eponimico Nombrada en honor a

Leptotyphlopidae (patronimico, Alan Resetar.

Epictia resetari Wallach
2016.

no-mexicano).

Epictia schneideri Wallach Eponimico Nombrada en honor a

2016. (patronimico, Greg Schneider.
no-mexicano).

Epictia vindumi Wallach ~ Eponimico Nombrada en honor a

2016. (patronimico, Jens Vindum.
no-mexicano).

Epictia wynni Wallach Eponimico Nombrada en honor a

2016. (patronimico, Addison H. Wynn.
no-mexicano).

Familia Viperidae

Crotalus campbelli Bryson

Jr., Linkem, Dorcas,

Lathrop, Jones, Alvarado-
Diaz, Griinwald & Murphy

2014.

Eponimico
(patronimico,

no-mexicano).

Nombrada en honor a
Jonathan A. Campbell.

Crotalus ehecatl Carbajal-

Maérquez, Cedefio-

Vézquez, Martinez-Arce,
Neri-Castro & Machkour-

M'Rabet 2020.

General (otro).

Nombre derivado de la
palabra nahuatl "el
viento" o "Senor del
viento.

Crotalus ericsmithi

Campbell & Flores-Villela

2008.

Eponimico
(patronimico,

no-mexicano).

Nombrada en honor a
Eric N. Smith.

Crotalus mictlantecuhtli

Carbajal-Marquez,
Cedefio-Vazquez,

General (otro).

Nombre derivado de la
palabra nahuatl "sefor
de Mictlan" o " Sefior

Martinez-Arce, Neri- del lugar de los
Castro & Machkour- muertos".

M'Rabet 2020.

Crotalus polisi Meik, Eponimico Nombrada en honor a
Schaack, Flores-Villela&  (patronimico, Gary A. Polis.

Streicher 2018.

no-mexicano).

Crotalus tancitarensis Descriptivo Nombre derivado de la

Alvarado-Diaz & Campbell (geografia). localidad tipo, Cerro

2004. Tancitaro.

Crotalus thalassoporus Descriptivo Nombre derivado del

Meik, Schaack, Flores- (incierto). griego "gente de mar",

Villela & Streicher 2018. en referencia a la
introgresion entre
islas que
probablemente resulte
de la dispersion por el
mar.

Crotalus tlaloci Bryson Jr., Eponimico Nombre en honor a

Linkem, Dorcas, Lathrop, (patronimico, Tlaloc, el dios Azteca

Jones, Alvarado-Diaz, mexicano). de la lluvia.

Griinwald & Murphy 2014.

Ophryacus smaragdinus  Descriptivo Nombre derivado del

Griinwald, Jones, Franz- (morfologia/bio- latin "verde

Chavez & Ahumada- logia). esmeralda", en

Carrillo 2015.

referencia al color
exhibido por la
mayoria de los
individuos de este
taxon.
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Orden Testudines

Suborden Cryptodira

Familia Testudinidae

Gopherus evgoodei Eponimico
Edwards, Karl, Vaughn, (patronimico,
Rosen, Meléndez Torres & no-mexicano).
Murphy 2011.

Gopherus morafkai Eponimico
Murphy, Berry, Edwards,  (patronimico,
Leviton, Lathrop & Riedle no-mexicano).
2011.

Familia Kinosternidae
Kinosternon cora Loc-
Barragan, Reyes-Velasco,
Woolrich-Pifia, Griinwald,
Venegas de Anaya, Rangel- demogréafico indigena
Mendoza & Lépez-Luna mas extendido en
2020. Nayarit.

Kinosternon vogti Lopez-  Eponimico Nombrada en honor a
Luna, Cupul-Magana, (patronimico, Richard Carl Vogt.
Escobedo-Galvan, no-mexicano).

Gonzalez-Hernandez,

Centenero-Alcala, Rangel-

Mendoza, Ramirez-

Ramirez & Cazares-

Hernandez 2018.

Nombrada en honor a
Eric V. Goode.

Nombrada en honor a
David J. Morafka.

Nombrado en honor a
la etnia Cora, que
forma el grupo

General (otro).

CONCLUSION

Conforme a las reglas del ICZN y otras normas informales
(como el rechazo a nombrar a las especies en honor a uno
mismo), los taxbnomos tienen libertad total para de manera
creativa formar nombres para animales. Esta creatividad es
una de las principales razones por las que nosotros mismos nos
sentimos atraidos por convertirnos en taxdnomos. Sin embar-
go, los nombres que los taxdnomos dan a los animales pueden
reflejan sesgos sociales, y el analisis presentado en este articu-
lo muestra que las estrategias recientes de nombrar a los repti-
les mexicanos estan muy desequilibradas y no son equitativas
en el contexto de los epdnimos. Por lo tanto, invitamos a los
taxédnomos que deseen utilizar epdnimos en el futuro a consi-
derar los beneficios de ampliar el espectro de la diversidad
humana que se honra con esos nombres. Ademds, como mejor
practica de cortesia, recomendamos que los investigadores
que deseen nombrar una especie en honor a una persona viva
siempre reciban permiso de esa persona antes de hacerlo
(Woller, 2014). Asimismo, invitamos los taxdnomos a conside-
rar la idea de que los nombres pueden ser mas que simples
etiquetas. Los nombres también pueden proporcionar simulta-
neamente informacién util sobre la apariencia o distribucion
del taxdn, lo que aumenta intrinsecamente el valor del
nombre. Hacemos notar que los epdénimos y los nombres

descriptivos no son necesariamente excluyentes entre si; una
persona honrada con el nombre de una especie puede compar-
tir ciertos atributos de esa especie, sobre los cuales el nombre
puede llamar indirectamente la atencion. Por ejemplo, el
nombre del género de saltamontes Liladownsia no sélo hace
referencia al nombre de la cantante Lila Downs, sino también
hace referencia ala geografiay la morfologia, porque la cantan-
te nacid cerca de la localidad tipo de la especie y porque a
menudo ella usa colores brillantes en su trabajo que hacen eco
de los colores brillantes de estos saltamontes (Woller et alii,
2014).

Esta idea de realzar el valor de los nombres, hasta cierto
punto, representa una extension logica del reconocimiento
ahora casiuniversal de la necesidad de que la taxonomia refleje
la filogenia y, por lo tanto, la historia evolutiva de los organis-
mos (Hennig, 1965; de Queiroz y Gauthier, 1992; Nixon y
Ochoterena, 2001). Reconocemos que estas estrategias a
menudo pueden ser inaplicables o indeseables. Por ejemplo,
es dificil o imposible formar nombres descriptivos relevantes
para especies morfolégicamente cripticas o de amplia distribu-
cién, porque carecen de idiosincrasias fisicas o geograficas
obvias en relacion con taxones estrechamente relacionados
(e.g., ver Lara-Tufifio y Nieto-Montes de Oca, 2021). Sin embar-
go, cuando sea posible, creemos que priorizar estas dos ideas
para las estrategias de nombrar especies ayudard a hacer de la
taxonomia una disciplina cientifica mds acogedora, al mismo
tiempo que promovera la formacién de nombres para anima-
les que sean ricos en significado. En un mundo donde la ciencia
y lataxonomia son cada vez mas relevantes para las sociedades
humanas, tales practicas podrian generar enormes beneficios
alargo plazo.
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